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MINUTA DE REUNION DE TRABAJO DEL CONSEJO CIUDADANO DE DESARROLLO URBANO.

En la Heroica Puebla de Zaragoza, siendo las nueve horas con veintiin minutos del dia cinco de noviembre
del afo dos mil trece, en la Sala de Juntas del Instituto Municipal de Planeacion, ubicada en 8 oriente 1014,
interior del Paseo de San Francisco, Barrio El Alto, Puebla, Pue; con fundamento en lo establecido en los
articulos 176 fraccion VII, 177 fraccion |, 178 fraccion IV, 181, 183, 184, 185, 186, 188 del Cddigo
Reglamentario para el Municipio de Puebla, y en cumplimiento al articulo 203 fraccion Ill del mismo
ordenamiento, se reunieron las siguientes personas:

CONSEJEROS

Arqg. Maria Eva Mufioz Gutiérrez. Consejera Suplente del Arq. Arturo Barbosa Prieto
Arg. Rufino Martinez Bruno. Secretario del Consejo de Desarrollo Urbano.

Urb. Liliana Olmos Cruz. Consejera.

Blanca Aurora Carrera Gonzalez. Consejera.

Arq. Peter Theiss Peterson. Consejero.

Arq. Victor Manuel Teran Bonilla. Consejero.

Ing. José Luis Pifiera de la Fuente. Consejero.

Arq. Sergio Villalén y Rodriguez. Consejero.

Ing. Jorge E. Flores Ortega. Consejero.

AUTORIDADES E INVITADOS

Regidor David Méndez Marquez. Presidente de la Comision de Desarrollo Urbano y
Obras Publicas.

Dra. Maria Elena Rubi Espinosa. Subdirectora de Planeacién de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Obras Publicas.

Arq. Elodia Marquez Cabrera. Comisionada de Relaciones Institucionales de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Obras
Publicas.

Victor Hugo Alcantara Juérez. Asesor de la Regidora Ma. de Lourdes Dib y
Alvarez.

Arg. Julio Gonzalo Montero Pefia. Asesor de la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Obras Publicas.

Lic. Alejandro Avila Fraginals. Analista Consultivo “A” de la Secretaria Ejecutiva del
Consejo de Participacién Ciudadana.

Lic. Felipe de Jesus Gonzalez Camarena. Secretario Ejecutivo del Consejo de Participacion
Ciudadana.

Con el propésito de celebrar reunién de trabajo correspondiente al mes de noviembre de 2013 bajo el
siguiente: ]
ORDEN DEL DIA
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Lista de asistencia, declaratoria del quérum y apertura de la sesion.

2. Lectura del orden del dia y aprobacion del acta de la sesion anterior.

3. Dialogo sobre el documento con respecto a los comentarios del Consejo Ciudadano de
Desarrollo Urbano al Programa Parcial de Desarrollo Urbano Sustentable de Valsequillo,
presentado ante el Instituto Municipal de Planeacion, atendiendo a la consulta ciudadana.

4. Informacion sobre el documento presentado por el Consejo Interdisciplinario al Instituto Municipal
de Planeacion, sobre las propuestas al mismo Programa, donde intervenimos varios organismos
de participacion ciudadana.

Comentarios de los consejeros.

5. Informe sobre los comentarios de los consejeros sobre los capitulos de Antecedentes y
Diagndstico de la Actualizacion del Programa Municipal de Desarrollo Urbano Sustentable de
Puebla.

6.  Asuntos Generales:

e Recapitulacion de acuerdos.
e Orden del dia de la siguiente sesion.

LISTA DE ASISTENCIA, DECLARATORIA DEL QUORUM Y APERTURA DE LA SESION.

Arq. Rufino Martinez Bruno.- Saludd a los consejeros e informd que el presidente de éste Consejo pidio
que los sustituyeran en virtud de que tiene un compro ineludible. Aclaré que si en transcurso de la sesion si
hubiera quérum se aprobaran los acuerdos sino quedaran pendientes. Solicitd a todos y a la Secretaria
Ejecutiva en virtud de que hay muchos consejeros que pertenecen al Consejo de Desarrollo Urbano o por lo
menos estan anotados sin embargo hay muchos que ya no asisten. Y segun disposiciones del COREMUN
Consejero que tenga cuatro faltas consecutivas deja de tener los derechos como consejero. Pidio, de ser
factible, el proximo mes tener una evaluacion de los miembros de éste Consejo. Quiénes siguen
perteneciendo, quienes por su inasistencia dejan de serlo y ver la posibilidad de volverlos a invitar.

LECTURA DEL ORDEN DEL DiA Y APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR.

Arq. Rufino Martinez Bruno.- Dio lectura al orden del dia y se aprob6 el acta de la sesion anterior .Pasé al
punto tres.

DIALOGO SOBRE EL DOCUMENTO CON RESPECTO A LOS COMENTARIOS DEL CONSEJO
CIUDADANO DE DESARROLLO URBANO AL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO
SUSTENTABLE DE VALSEQUILLO, PRESENTADO ANTE EL INSTITUTO MUNICIPAL DE
PLANEACION, ATENDIENDO A LA CONSULTA CIUDADANA.

Arq. Rufino Martinez Bruno.- Recordd que en meses anteriores presenté a los consejeros el
procedimiento completo de una consulta publica y les habia comentado todo el procedimiento que el
Ayuntamiento debia seguir en relacién a la forma de exposicion, al tiempo, al periodo de emitir comentarios,
la publicacién en el periddico de mayor circulacion y todos estuvimos conscientes de que si quisiéramos
emitir una opinion respecto al Plan, teniamos tiempo y formas para hacerlo.

Desafortunadamente en éste Consejo nunca se nos facilité el documento completo del Programa Parcial de
Desarrollo Sustentable de Valsequillo. Por un lado nunca lo conocimos, por el otro lado nos llegd una
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invitacion a través del Regidor Presidente de la Comision de Desarrollo Urbano y Obra Publica que fue el
medio por el cual nos enteramos que éste Plan Parcial iniciaba su proceso de consulta publica. Pregunt6 si
los consejeros recibieron ésta informacion y si tuvieron la oportunidad de leerlo y emitir algiin comentario.
Agradecio al Regidor David Méndez su asistencia a la reunién del Consejo. Comenté que tienen una
pequefa duda en relacion al proceso de consulta publica y quiere hacerla notar.

Mencion6 que la Ley de Desarrollo Urbano es muy clara: dice que cualquier anteproyecto de Programa
debera ser difundido en el periddico de mayor circulacion pero debe ser un extracto lo suficientemente
amplio para que todos los ciudadanos tengan la oportunidad de comentar al respecto. Y da la casualidad
que ese comentario fue escaso una cuartilla. Supone que en una cuartilla no se puede resumir el contenido
de un Plan Parcial. Esa es la primera deficiencia de esa convocatoria. Segunda, va a revisar nuevamente la
Ley porque la consulta publica y el tiempo en que los ciudadanos puedan ejercer el derecho de opinar
deben ser de 10 dias habiles y en ésta ocasion nos dieron tres.

El Presidente de éste Consejo hizo el acopio de todas las opiniones de nuestros consejeros, que opinaban
del Plan y las hizo llegar al Coordinador del IMPLAN. Su respuesta fue la siguiente: “Fijese que el periodo
para recibir comentarios se ha cerrado”. Otra anomalia en proceso de consulta.

Creo que hemos encontrado tres pequefias observaciones. Inform6 que el Presidente del Consejo de
Desarrollo envi6 su opinién al Coordinador del IMPLAN y que la envi6 también a los consejeros.

Exhort6 a los consejeros a que expresen lo que opinan primero del Plan, segundo del proceso de consulta
publica de ese plan y poder llegar algunos acuerdos.

Ing. José Luis Pifiera de la Fuente.- Respecto a los dias, opiné que es una pugna entre dos grupos del
mismo partido, entre la administracién saliente y la entrante y fue como un madruguete. En cuanto a la
parte técnica del Plan no esta mal, considerd que beneficia mas de lo que perjudica. Técnicamente es un
buen plan, el problema es un antagonismo politico.

Arq. Peter Theiss Peterson.- Dijo que el Consejo deberia opinar en cualquier momento como un proceso
constante sobre cualquier tema, por lo que se tiene que dar seguimiento y evaluacion a los proyectos que
se plantean, estableciendo objetivos a corto y a largo plazo. El Consejo siempre debe poder opinar y
entender esto con més continuidad.

Dra. Maria Elena Rubi Espinosa.- Me parece que cuando el que el Regidor David Méndez Marquez hizo la
invitacién a conocer el Programa de Valsequillo, fue hace mas de un mes, en donde invitd entre otras
personas al Presidente de éste Consejo. Era un documento que se entregd para la revision
correspondiente. Yo no estuve presente en esa sesion, estoy diciendo lo que tengo de conocimiento. Yo
supongo que el Presidente del Consejo repartié entre los consejeros ese documento para su analisis.
Posteriormente se hace formalmente la convocatoria de consulta publica y se da un tiempo que puede ser o
no cumplir con la ley, eso usted lo revisara segun lo que comenta. Y efectivamente me parece que se dio un
tiempo para emitir las opiniones, que se tenian que enviar por correo electronico. El Arq. Barbosa mando
dos opiniones el ultimo dia que se recibian los comentarios. Una que entré antes de las dos de la tarde y
una que entré después de las dos de la tarde y esa fue la que no recibi6 por sistema porque ya se habia
cerrado el sistema.

Me parece que hubo suficiente tiempo a partir del momento en que el Regidor David invit6 a la mesa de
trabajo en su Comision para que miembros de los consejeros ciudadanos conocieran éste documento y que
a su vez el Presidente hiciera la difusion correspondiente. Me parece que hubo el suficiente tiempo. Por otro
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lado nosotros recibimos una copia de un escrito que emitio el Consejo de Desarrollo Urbano, en cuanto al
Programa de Desarrollo Urbano Municipal Sustentable, en donde hacen una serie de comentarios que los
emite la Arq. Eva Mufioz. EI mismo dia que lo recibimos, el mismo dia que entregamos a los consultores.
Se vale que estemos recibiendo opiniones no importa que no estemos en periodo de consulta publica, se
valen los comentarios en cualquier tiempo.

Regidor David Méndez Marquez.- Dijo que lamentablemente estamos ya en los meses previos al término
de la administracion y estamos desahogando temas de una importancia mayuscula, como son los
instrumentos de planeacion, el de Valsequillo, el del Centro Histérico y la Actualizacion del Programa
Municipal de Desarrollo Urbano ya con el tiempo encima. Esto ha representado un trabajo de muchisimo
tiempo que por distintas razones se vino retrasando, que no era lo deseable. El estarlo haciendo en este
tiempo complica la situacidn porque ya hay otros actores también de relevancia que tienen su propia vision
de lo que debe de ser la ciudad y empiezan a incidir.

Comento que la Comision solicité que fuera informada con anticipacion del anteproyecto, una vez que
estuviera terminada la parte técnica de los distintos anteproyectos; en esa ldgica, la Comisién llevaria un
procedimiento interno para conocer la opinion de los especialistas. Recordd que hace un mes o0 mes y
medio incluso, como Presidente de la Comision invitd a distintas representaciones de entes incluida la del
Consejos de Desarrollo Urbano, del Consejo de Obras (y Servicios), del Consejo del Centro Histdrico (y
Patrimonio Edificado), al igual que representaciones de distintos Colegios de profesionistas, de la propia
Academia Prospectiva de Ingenieros, de Arquitectos, de Arquitectos del Valle de Puebla, de Urbanistas,
alrededor de quince entes distintos para que les pudiera la propia Comision entregar el documento y
pudiéramos establecer un calendario en el cual se lo pudieran llevar, lo pudieran analizar y nos pudieran a
nosotros dar sus opiniones técnicas y sus observaciones o sus propuestas de enriquecimiento. Se hizo éste
trabajo. Practicamente una semana o dos semanas después recibimos de manera formal un documento, un
dictamen practicamente técnico suscrito por todas éstas representaciones con 34 o 35 observaciones
puntuales de enriquecimiento el cual nosotros turnamos como Comisién al propio Instituto Municipal de
Planeaciéon para que fueran consideradas como observaciones de la propia Comisién, ese fue el
compromiso, que lo que ustedes encontraran nosotros lo ibamos a asumir como propio y en ese sentido
ibamos a turnarlo al IMPLAN. Fue turnado al IMPLAN ese documento al igual que se le hizo de
conocimiento al propio Alcalde del trabajo que se habia hecho y sobre todo la conviccidn de colaboracion y
enriquecimiento y de aporte técnico al documento, se le entregd. Y el dia viernes previo al arranque de la
consulta, recibimos nosotros, porque insistimos en que no habia respuesta a las mismas y que teniamos
que tener antes del arranque de la consulta una respuesta a lo que ya habiamos entregado nosotros antes.
Recibimos un oficio por parte del IMPLAN en donde de manera muy sintética en un listado de las 35
observaciones decian cuales de ellas habian sido ya incorporadas, cuales de ellas estaban en proceso de
incorporacion y cuales desde el punto de vista del IMPLAN no procedian.

Ese documento lo turnamos también a ustedes, previo a la consulta via correo electrénico para que ustedes
también tuvieran conocimiento de que habia sucedido con esas observaciones y una vez que vinieran a la
consulta tuvieran mayores elementos para determinar su participacién en la misma.

De las 35 observaciones, practicamente sélo hay 1 que dice que no procede, las demés yo creo que el 80%
dice que ya fueron atendidas e incorporadas a la version completa del documento y al rededor de 30% dice
que estan en proceso de incorporacién y que en el marco ahora de la consulta se iban a terminar de
incorporar. Esto habra que revisarlo, esto es simplemente enunciativo.
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Desde la propia Comisién tenemos esa conviccion que hemos manifestado desde el inicio de ésta
administracion de que, en la medida en que mas sometan a escrutinio los documentos que al final de
cuentas son publicos y van a ser publicos van a contar realmente con mayores posibilidades de cumplir sus
objetivos.

También manifesté mi extrafieza de lo corto del tiempo que plantearon para la consulta, alli los conocedores
de esto sabran si se cumpli6 o no la legalidad.

Refrend6 la conviccidn desde la Comision de que los documentos se conozcan y se revisen. Que es muy
legitimo que cualquier equipo de gobierno en la medida que hace un trabajo, busque que ese trabajo
proceda y salga adelante. Por eso la ley norma la medida en que esos trabajos tienen que ser revisados a
profundidad tanto por el ciudadano como por los conocedores de éstos temas y que esa es la prueba del
4cido de éstos instrumentos antes de volverse normativos efectivamente.

De acuerdo a lo que establece la ley tendran que dar respuesta en un plazo no mayor de 10 dias.

Informé e invitd a participar a la entrega del documento del Plan Parcial del Centro Historico el miércoles 6
de noviembre de 2013 a las 5 pm en Sala de Regidores. Alli entregara el CD con el documento y
estableceran un periodo para su revision y para hacer el acopio de las observaciones.

Manifestd que a la Comisién si le interesa que la ciudad y el municipio en general tengan instrumentos
normativos actualizados, hacen falta. La verdad es que en términos generales la vision que se plantea para
Valsequillo es la correcta en beneficio de la ciudad. La preservacién como area ecoldgica, ambiental
regulada, con tener ya totalmente la urbanizacién de esa zona, creo que todo eso es correcto. La conviccion
es que tengan que salir instrumentos técnica y legalmente bien sustentados.

Tenemos que resolver la correcta la integracién del Consejo Municipal de Desarrollo Urbano, como
establece la Ley de Desarrollo Urbano.

Ing. José Luis Pifera de la Fuente.- Coment6 que ve dos versiones del mismo asunto. Lo que comenta la
Arquitecta Maria Elena Rubi Espinosa Rubi y muy puntualmente el Regidor David Méndez Marquez, me
choca un poquito con la versidn ésta de que fue muy poco tiempo. Ya no entendio.

Arq. Rufino Martinez Bruno.- La pertinente aclaracidén. No sabe si fue un error de procedimientos o una
falta de atencién pero en éste Consejo jamas se ha presentado el Programa Parcial de Valsequillo. Que
algunos miembros de éste Consejo conozcan el Plan es otra cosa, y esto lo conocimos gracias a la
intervencién del Regidor Presidente de la Comision, en una reunién que aqui se divulgd. Queda claro que
en éste Consejo no se presentd el Programa Parcial y que el Regidor invitd para que los consejeros
conocieran éste programa y que se presentd en la Sala de Regidores.

Solicité al Regidor David Méndez Marquez reunirse con él para definir los conceptos y tiempos de la
consulta publica. Porque cada quien le entiende en base a sus intereses. Pues él se dedica a hacer
programas de desarrollo urbano y ha publicado en el Periddico Oficial a la fecha 17 Programas de
Desarrollo Urbano, nadie ha hecho esa cantidad de Programas de Desarrollo Urbano. Y en éste
procedimiento, lo que el Gobierno del Estado como requisito nos pide es que le mostremos el periddico de
mayor circulacién donde esta publicado el contenido del programa. Mas o menos a nosotros nos han pedido
que el resumen de éste Plan deba ser el contenido de 3 paginas del periddico de mayor circulacion. Eso
quiere decir alrededor de 35 0 40 cuartillas. Y da la casualidad que éste Plan Parcial salié en menos de una
cuartilla. Primera aclaracién que tenemos que definir cual es el contenido minimo de ese Plan que debe ser
publicado. Y segunda definir el periodo en que los ciudadanos o los organismos pueden emitir su opinién en
relacion al contenido del Plan. Considerd un decision totalmente unilateral de tres dias para que se reciban
comentarios y tiene que ser por internet. La ley no establece eso.
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Y propuso que se abran uno libros de comentarios para que puedan expresar los ciudadanos libremente por
escrito lo que esta bien o mal del plan y debe firmarlo alli y poner datos y direccién para que se le conteste.

Arq. Peter Theiss Peterson.- Apoyd la propuesta ya que se generaria una cultura de accidn,
retroalimentacion y actualizacion operativa en la solucion de problemas. Debe haber mecanismos
constantes.

Urb. Liliana Olmos Cruz.- Pregunt6 si ya estaban operando o considerados los Planes de Manejo para
Valsequillo, realizados por el Consejo Multidisciplinario.

Regidor David Méndez Marquez.- Dijo que ya fueron considerados y que la Comision estd comprometida
a revisar y a publicar un documento bien fundamentado. Aclaré que después de la consulta publica, se
establece el proyecto definitivo, mismo que se turnara al Gobierno del Estado para que emita el dictamen
de congruencia, es decir, revisar que no haya incompatibilidad entre normas, posteriormente se regresa a la
Comision para que se genere el dictamen y se apruebe en Cabildo.

Arq. Maria Eva Mufioz Gutiérrez.- Pregunté si tenian la posibilidad de ver el anteproyecto.

Regidor David Méndez Marquez.- Dijo que si, una vez pasada la consulta y antes de que se vaya a
Gobierno del Estado.

Arq. Rufino Martinez Bruno.- Recapitul6 los pasos a seguir. Primero (después de la consulta publica) se
emite el anteproyecto que incorpord los comentarios ciudadanos, para posteriormente regresarlo a la
institucién que realizd el anteproyecto, evaluando las propuestas que no proceden. Segundo, la nueva
version del anteproyecto se turna al Consejo Municipal de Desarrollo Urbano Sustentable, quien revisara si
todos los comentarios de los ciudadanos se incorporaron; en esta etapa el Consejo puede solicitar
opiniones extras. El documento valido en este proceso es la opinion técnica Consejo Municipal de
Desarrollo Urbano Sustentable, quien turnara el documento a Cabildo. Por lo que si se quiere emitir algunos
comentarios se pueden hacer llegar tanto a la Comision como al Consejo. Insistio en tener una reunion con
el Regidor David Méndez Marquez.

Regidor David Méndez Marquez.- Dijo que no tenia ningun inconveniente. Aclaré que el ente a cargo de
implementar la consulta es directamente el Instituto Municipal de Planeacién. No depende de uno (la
Comisidn) ni los dias, ni el momento en que se emite la consulta, ni el medio, ni las paginas publicadas.

Arq. Rufino Martinez Bruno.- Dio pas6 al punto cuatro.

INFORMACION SOBRE EL DOCUMENTO PRESENTADO POR EL CONSEJO INTERDISCIPLINARIO

AL INSTITUTO MUNICIPAL DE PLANEACION, SOBRE LAS PROPUESTAS AL MISMO PROGRAMA,

DONDE INTERVENIMOS VARIOS ORGANISMOS DE PARTICIPACION CIUDADANA. COMENTARIOS
DE LOS CONSEJEROS.

Arq. Rufino Martinez Bruno.- Sefialé que este punto fue abordado en conjunto con el punto anterior, y dio
paso al punto cinco. Afiadié que el Consejo Multidisciplinario emitié un dictamen sobre el anteproyecto de
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Programa Parcial de Desarrollo Urbano Sustentable de Valsequillo y dio lectura al mismo, el cual enviara a
los integrantes del Consejo para su conocimiento. Indicé que como Consejo se pueden sumar a la opinion
emitida por el Consejo Multidisciplinario.

DIAGNOSTICO DE LA ACTUALIZACION DEL PROGRAMA MUNICIPAL DE DESARROLLO URBANO
SUSTENTABLE DE PUEBLA.

Arq. Rufino Martinez Bruno.- Dijo que se les habia entregado un CD de antecedentes y diagndstico de la
Actualizacién del Programa Municipal de Desarrollo Urbano Sustentable de Puebla, de este fueron
seleccionados temas que posteriormente fueron elegidos por cada uno de los consejeros para que emitirian
su opinién.

Dio lectura a la lista de documentos que los consejeros han realizado sobre el tema.

1. Consideraciones técnicas juridicas de los Programas de Desarrollo Urbano Sustentable (Arg. Rufino
Martinez Bruno).

2. Movilidad Urbana (Arq. Maria Eva Mufioz Gutiérrez).

3. Lineamientos del Foro de la Secretaria de Desarrollo y Ordenamiento Territorial (SEDATU) (Arg. Maria
Eva Mufioz Gutiérrez).

4, Estrategia General (Arq. Peter Theiss Petersen).

5. Disposiciones del Marco Juridico, objetivos, mision, vision, contenidas en el Plan Municipal de Desarrollo
2011-2014 (Arq. Arturo Barbosa Prieto).

6. Compromisos estratégicos imprescindibles para fundamentar su congruencia (Arg. Arturo Barbosa
Prieto).

7. Procedimiento legal del proceso de gestion (Arq. Arturo Barbosa Prieto).

8. Procedimiento legal para la instalacion del Consejo Municipal de Desarrollo Urbano (Arq. Arturo Barbosa
Prieto).

9. Criterios relativos a los capitulos de antecedentes y diagnésticos (Arq. Sergio Villalén y Rodriguez).

10. Dictamen sobre el andlisis de los capitulos iniciales de antecedentes y diagnéstico del Programa
Municipal de Desarrollo Urbano Sustentable (Arg. Arturo Barbosa Prieto y a nombre de todos los
consejeros).

Desconoce si estos ya fueron turnados a las instituciones correspondientes y que los enviara via correo
electrénico.

Dra. Maria Elena Rubi Espinosa.- Inform6 que no le llegan las actas, por lo que solicitd que le hicieran
llegar los documentos antes expuestos.

Lic. Felipe de Jesus Gonzalez Camarena.- Aclar6 que las actas estan publicadas en la pagina web del
Ayuntamiento y que le enviara las que solicite. Por otra parte, aclaré que solo ha recibido los documentos
de la Arg. Maria Eva Mufoz Gutiérrez.

Arq. Rufino Martinez Bruno.- Pidié a la Dra. Maria Elena Rubi Espinosa que informara sobre los avances,
entregas y la posibilidad de tener la siguiente version del Programa Municipal de Desarrollo Urbano.
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Dra. Maria Elena Rubi Espinosa.- Informd que el documento esta completo y fue entregado para su
revision a la Comision que preside el Regidor David Méndez Marquez. Sugirid pedirselo para que sea
revisado por el Consejo.

Arq. Rufino Martinez Bruno.- Propuso que el Arqg. Arturo Barbosa Prieto, Presidente solicite por escrito el
documento en revision. En cuanto lo tengan sera reenviado a los correos para que emitan opiniones.
Dio lectura a los acuerdos.
ASUNTOS GENERALES.
Recapitulacion de acuerdos.

Nota: Para tener quérum, el cual es necesario para dar validez a los acuerdos, se requiere la
asistencia de diez consejeros, sin embargo solo estuvieron presentes nueve.

1. Se solicitara a la Secretaria de Desarrollo Urbano y Obras Publicas o a la Comisién de Desarrollo
Urbano y Obras Publicas que envien al Consejo Ciudadano de Desarrollo Urbano la version que
tengan del Anteproyecto de Programa Municipal de Desarrollo Urbano Sustentable, para que sea
analizado por el Consejo.

2. Si existiera alguna opinion del Consejo Ciudadano de Desarrollo Urbano en relacion al Programa
Parcial de Valsequillo, se turnara al Consejo Municipal de Desarrollo Urbano o a la Comision de
Desarrollo Urbano y Obras Publicas, para que sea considerada.

3. Se solicitara de manera oficial la version posterior a la consulta publica del Plan Parcial de
Valsequillo.

4. Se enviaran las observaciones y aportaciones de los integrantes del Consejo de manera oficial a la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Obras Publicas y al Instituto Municipal de Planeacién sobre el
Anteproyecto de Programa Municipal de Desarrollo Urbano Sustentable.

5. La Secretaria Ejecutiva presentara en la siguiente Sesion un reporte referente a los miembros
integrantes del Consejo, en virtud de los problemas generados por la falta de quérum.

Asuntos generales.

Blanca Aurora Carrera Gonzalez.- Externé su preocupacion por el desorden urbanistico en la colonia La
Paz, el levantamiento de pisos sobre pisos y la falta de agua. Solicité un estudio urbanistico del uso del
suelo.

Dra. Maria Elena Rubi Espinosa.- Dijo que enviara su inquietud a las autoridades correspondientes.

Ing. José Luis Pifiera de la Fuente.- Opind que el crecimiento en Puebla se ha generado de manera
horizontal e irresponsable, de ahi la importancia del Plan de Valsequillo y los espacios a poblar.

Dra. Maria Elena Rubi Espinosa.- Dijo que actualmente se esta haciendo énfasis en las redensificaciones
ya que el mantenimiento de la ciudad genera costos muy elevados. Informé que la SEDATU publicé una
investigacion de las ciudades Mexicanas, donde las ciudades que redensifiquen tendran mayores apoyos
economicos por parte de la federacion.
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Arq. Rufino Martinez Bruno.- Coment6 que existen politicas publicas nuevas que tratan de solucionar el
problema, sin embargo, las obras de infraestructura no van de acuerdo a la densidad poblacional. Propuso
que se sugirieran planes para las diferentes zonas deterioradas.

Arq. Sergio Villalon y Rodriguez.- Dijo que ha tenido la oportunidad de platicar con el equipo de transicion
y consideran que el Consejo ciudadano no aconseja. Respecto a colonia La Paz, no solo se necesita una
redensificacion sino una regeneracion que implique la infraestructura de la colonia.

Urb. Liliana Olmos Cruz.- Propuso que el Consejo solicitara al area correspondiente lo que sucedio6 con el
proyecto de re densificacion del Centro Histérico.

Arq. Rufino Martinez Bruno.- Dijo que tendran respuesta el miércoles con el Regidor y que solicitaran el
contenido del Plan Parcial, ya que al parecer existen diferentes versiones.

Blanca Aurora Carrera Gonzalez.- Dijo estar molesta por la falta de atencién y apoyo por parte de las
autoridades de esta administracion.

Arq. Rufino Martinez Bruno.- Siendo las diez horas con cincuenta y ocho minutos agradecié la
participacion de los consejeros y concluyo la sesién.
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