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Asunto: Resuliados de la Convocataria La Mejor [dea para la Competilividad 2077

- MESA DE EMPRENDEDORES DE PUEBLA CAPITAL UNIVERSITARIA DE MEXICO
PRESENTE.

Reciba un cordial saludo. Por medio de la presente, hago entrega de los resultados "
obtenidos en la Convocatoria La Mejor Idea para la Competitividad 2011. |

Se observé que ninguna categoria llego a obtener una calificacion por encima de
80, no obstante para mantener vivo el espiritu innovador de los emprendedores en Puebla,
y después de platicar con los evaluadores, decidimos incentivar a las categorias cuyos
proyectos, eran merecedores de un estimulo por su idea innovadora principalmente, por lo
anterior, se decidio apoyar a las categorias que obtuvieron las calificaciones mas altas.

Las categorias de Turismo y Educacién que ganaron, obtuvieron los siguientes resultados:
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/:9\\ Las categorias de Logistica y Salud se descartaron debido a las calificaciones que se

\ Obtuweron: B oronte 4 112, Inlror dai Py rm i Franeiss, [mum !L F T2 -

- 404 51. 50 ext. 1961

6 / ﬂ ' www.pusblacapital.gobme
0 - . .




Secretariz de Desarrollo
Econdmico y Turismo.

LWCOMPETITIVIDAD aie QUCreros™
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Calificacion Promedio: 53.83

NOMBRES DE INSTITUCION DE
PARTICIPANTES PROCEDENCIA

Fernando Bartolg Espiri

NOMBRE DEL PROYECTO

Calificaciéon Promedio: 49.63 -

La informacion de la evaluacion se encuentra a resguardo de la Direccién de Desarrollo

Por Una Ciudad Competitiva, para quien desee solicitarla. Asimismo se anexa informacion
del comité evaluador, de acuerdo a la informacién que los enlaces de la mesa de PCUM - -
hicieron llegar via correo electrénico. '

Es importante mencionar que la informacion de los evaluadores es confidencial y para uso
interno de la Mesa de Emprendedores de Puebla Capital Universitaria de México.

Sin otro particular y agradeciendo de antemano su atencién, quedo a sus ordenes. -
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‘\Ef . ~ Lista del Comité Evaluador

; ! } Convocatoria La Mejor Idea para la Competitividad 2011

Evaluadores
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CALIFICACION
NOMBRE DEL PROYECTO EVALUADOR 1 CALIFICACION EVALUADOR 2 CALIFICACION PROMEDIO
1 lEdu Aall Mario Lezama Zavariz 88.3 Georgina Flores Becerra 56.4 72.3
i Word Ed i
2 MM.HMM or ucative Mario Lezama Zavariz 442 Georgina Flores Becerra - 556 49.9

Novomania red de expertos, )
3 P Mario Lezama Zavariz 50.4 Georgina Flores Becerra 56.7 53.5
retos y recompensas _

4 {Conexion educativa Mario Lezama Zavariz 68.5 Georgina Flores Becerra 68.2 68.4

5 MEP Mario Lezama Zavariz 80.2 Georgina Flores Becerra 46.8 63.5
Tecnologia educativa

6 [enfocada a la atencién de Mario Lezama Zavariz 20.4 Georgina Flores Becerra 50.6 35.5

problemas de aprendizaje

Aprendizaje a corto plazo
7 {mediante modelos ldgicos Mario Lezama Zavariz 20.2 Georgina Ficres Becerra 62.6 41.4
herramientas tecnologicas

Con fecha 20 de Octubre de 2011, los miembros del Comité Evaluador constataron que los proyectos entregados cumplfan con los requisitos, por lo
que la decision fue dificil, demandando un Jargo estudio y una cuidadosa discusién, incluyendo la posibilidad de descartar el premio en esta
categoria.

El Comité Evaluador compuesto por Mffo. Mario Lezama Zavariz y Mtra. Georgina Flores Becerra resolyieron por unanimidad que el proyecto con

la mayor calificacion en la cagegori, g Educacidn es: Edu Aall. /
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CALIFICACION

NOMBRE DEL PROYECTO EVALUADOR 1 CALIFICACION EVALUADOR 2 CALIFICACION PROMEDIO
TRMCS José Arturo Olvera Lopez 50.3 losé David Alanis Urquieta 49.0 49.6
Sistema de informacién para i , i . , .

o , . José Arturo Olvera Lopez 35.2 José David Alanis Urquieta 20.9 28.0
servicios hospitalarios
Servicio médico integral José >1m.=o Clvera Lopez 25.7 José David Alanis Urguieta 37.7 31.7

con la mayor calificacion

SE

Dr. J3s& Arturo Olvera Lépez

M.CJo5é David Alanis Urquieta

Con fecha 20 de Octubre de 2011, los miembros del Comité Evaluador constataron que los proyectos entregados cumplian con los requisitos, por lo

que la decisidn fue dificil, demandando un largo estudio y una cuidadosa discusién, incluyendo la posibilidad de descartar el premio en esta
categoria.

El Comité Evaluador compuesto por Dr._José Arturo Olvera Lopez
tegoria de Salud es: TRMCS.

M.C. José David Alanis Urguieta resolvieron por unanimidad que el proyecto




Ejgand [eNHIA JNOY ;53 OWSLINY 2p £j408a1e2 B ua uQIDedNyi[ed JoAew g

uod 0399A0.4d |2 anb pepiwiueun 1od U0J|A|0S3. BIUBWEISNG 01SN[ EHE] "ElA A ERIES UB[RISe) 22107 0N Jod 015andwiod JopenjeAT 91Wo) |3
"BlO8318D

152 UB olwa.d |2 Je3Jedsap ap peplyiqisod e 0puUSAN|IUL ‘UQISNISIP BSOPERPIND BUN A 0IpN3Sa 0BJE| UN OPUBPUBWAD ‘I2I4IP 3Ny uoisidap el anb

0] 10d ‘soyisinbai so| uod uejjdwna sopedaJua so3dadold so| anb uoieleISuED J0pen|eAl PHWOD {3P SOJGUISIW SO| “TTOZ 3p 31qn320 3p 0T BYdaj uod

€29 TSL djuBWIEISNG 0ISN( ELIBIA €6 eid|eD) UB|315ED 2810f elgenglf 9

g|gand ap 021I01siY 043U
A YA AT ajuewRISNg 01SNf BUEN] ey epljen ugjaise) a8iof (o
[2P |B4N3|NJ 0I1ISN] [ELIOd

6°9% 91§ ajuewlelsng oisnf LB £'79 eIDIfeD) ue[a1se) adiof Bigand ap EJUSUNL EBIND} ¢
0oy A IUBWIEBISNY OISN[ BlIBIA| 9Ly eid|jen ueaiser aBior oo1xN Jod |0 un €
1°€9 1°85 QlueuIelsng 01sN[ BLIBIA 189 ep2||e0 uejiseD adiof sesa.dwa Z
’ o : eied jiaow o3ed xw opjes
6'¢L A ajuellelsng 01snf el STL el|en uejdlse) adior Bjgand |enyiadnoly 1
Old3iNOHd NOIYIIIYD 2 HOAvNIvVAI NOIVYIIIY) T HOoavnivad OL123A04d 130 FUEINON
NOIDVOHIYD

. ekt
[T I T e S T

L HRIRY

— . -




CALIFICACION

NOMBRE DEL PROYECTO EVALUADOR 1 CALIFICACION EVALUADOR 2 CALIFICACION PROMEDIO

1 |Aztech Manufactura PYME Javier Zaiiga Utrilla 50.1 Fabian Moreno Frias 57.6 53.8

2 {Mini Bl Javier Zaniga Utrilla 51.7 Fahidn Morenc Frias 45.4 48.5
Sist E d

3 [Sistema Explorador de Javier Zafiga Utrilla 50.6 Fabin Moreno Frias 38.6 44.6
Tendencias Electorales

4 JKCK Logistica Javier Zudfiga Utrilla 50.6 Fabian Moreno Frias 34.8 42.7

5 ]Nomina mas Javier Zaiiga Utrilla 19.4 Fabidn Moreno Frias 29.7 24.5
T ilitacion d

g | Pararevinacionde Javier Zafiiga Utrilla 44.0 Fabidn Moreno Frias 46.1 45.1
mercados

Con fecha 20 de Octubre de 2011, los miembros del Comité Evaluador constataron que los proyectos entregados cumplian con los requisitos, por lo
que la decision fue dificil, demandando :\:\_mamo,mm_“ﬂc%o y una cuidadosa discusidn, incluyendo la posibilidad de descartar el premio en esta

categoria. e J
El r compuesto por Ang. JavierZdii
mavygr calificacion en |a categoria de Lo fstica es: Az

iga Utrilla_y Mtro. Fabidn Moreno Frias resolvieron por unanimidad que el proyecto con la
tech Manufactura PYME.
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